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MessEV Abschnitt 5 — Eichung und Befundpriifung

§35

Verlangerung der Eichfrist
auf Grund von Stichprobenverfahren

Die nach § 40 Absatz 1 des Mess- und Eichgesetzes
zustandige Behorde verlangert auf Antrag die Eichfrist
derjenigen Messgerédte fir Elektrizitat, Gas, Wasser
oder Warme, die in einem Los zusammengefasst sind.
Dazu ist nach anerkannten statistischen Grundsatzen
eine bestimmte GroBe und zuféllige Auswahl einer zu
prifenden Stichprobe dieser Messgerdte zu ermitteln.
Die Eichfrist wird verlangert, sofern
1. nach anerkannten statistischen Grunds&tzen davon

auszugehen ist, dass mindestens 95 Prozent der

Messgeréte des Loses die wesentlichen Anforderun-

gen nach § 6 Absatz 2 des Mess- und Eichgesetzes

einhalten, wobei statt der Fehlergrenzen nach § 6

Absatz 2 des Mess- und Eichgesetzes die Messge-

réte eine Genauigkeit aufweisen miissen, die im Hin-

blick auf den zu verlangernden Zeitraum erwarten
lassen, dass die Verkehrsfehlergrenzen wahrend die-
ses Zeitraums jederzeit eingehalten werden,

n

. nachgewiesen ist, dass alle im Los erfassten Mess-
gerate baugleich sind,

3. der nach § 40 Absatz 1 des Mess- und Eichgesetzes

7. das Stichprobenverfahren so rechtzeitig begonnen
wurde, dass alle Messgeréte des Loses vor Beendi-
gung der Eichfrist ersetzt werden kdnnten, sofemn
der Nachweis der Messrichtigkeit im Rahmen des
Stichprobenverfahrens nicht gelingt.

Bei der Verlangerung der Eichfrist ist der Einfluss des
zu_erwartenden Alterungsverhaltens der Messgerate
auf die Messbestandigkeit unter den gegebenen Ver-
wendungsbedingungen angemessen zu beriicksichti-
gen.

Quelle: Bundesgesetzblatt 2014 Teil 1 (58)
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Stichprobenverfahren = Stichprobengrole oder Anforderungen 1

Bisher » Inbetriebnahme: nicht alle Gerate funkt.

o = gesetzl. Anforderung (iiber)erfiillt

In Zukunft

Eigenschaften > keine Aussage iiber % funkt. Gerdte bis 1. Priifung

Beispiel = Wahl der Eichfrist (s34)

Alternativen

Zusammenfassung

Stichprobenverfahren PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 9/19
T




PTB Stichprobenverfahren — In Zukunft

Einleitung

Stichprobenverfahren

Bisher
Jetzt
In Zukunft

Eigenschaften

Beispiel

Alternativen

Zusammenfassung

Eigenschaften

» Testzeitpunkt unsicher (nur Eic
= StichprobengroRe oder A

Geréte im Los

2
(]

rfr

» Inbetriebnahme: nicht alle C£
= gesetzl. Anforderung (iib:

%

» keine Aussage iiber % funkt.
= Wahl der Eichfrist (s3s)

o
S
=

95

90

85

Testzeitpunkt

» Wabhl der Eichverlangerungsfrist: {} = StichprobengréRe 1
= halbe & ganze Eichfrist gewiinscht (% bzw. t1)

Stichprobenverfahren

PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 10/19

T



PTB Stichprobenverfahren — In Zukunft

Einleitung

Stichprobenverfahren

Bisher
Jetzt
In Zukunft

Eigenschaften

Beispiel

Alternativen

Zusammenfassung

Eigenschaften

>

o
=]
=

\

Testzeitpunkt unsicher (nur Eic

w
[mg
0
=
o
=
o
o
0]
S
(051
-
o]
)
o)
(@]
o
0]
-
b2

rfreie Gerate im Los
95
I

90
|

Inbetriebnahme: nicht alle G2

" :\; — Li Modell
= gesetzl. Anforderung (iibe g | e el
. . T T T T
keine Aussage iiber % funkt. 0 4 t s
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. . . t
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lineares Modell = Standardiiberlebensmodell

[Blischke and Murthy, 2011, O’Connor and Kleyner, 2011]
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= Wahl der Eichfrist (s3s)

Wahl der Eichverlangerungsfrist: ff = StichprobengroRe 1
. . . t

= halbe & ganze Eichfrist gewiinscht (3 bzw. t;)

lineares Modell = Standardiiberlebensmodell

[Blischke and Murthy, 2011, O’Connor and Kleyner, 2011]

einfach | & Daten widerlegen Modell nicht

= Klauenberg, K. and Elster, C. (2016). Sampling for assurance of future reliability.
Submitted. Draft available (genereller Ansatz in reliability demo, §35 = Beispiel)

Stichprobenverfahren
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Einleitung
Stichprobenverfahren
Beispiel

Kaltwasser,
Elektrizitat

Vergleich Beispiel

Alternativen

Zusammenfassung

Stichprobenverfahren PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 11/19
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Beispiel: Kaltwasser, Elektrizitat

'
Einleitung (V)

80 I~ -

o ~
. LS I 4
Stichprobenv: - .2 -c(;;

[~ =

> 0 G
Beispiel ‘5 go -5

w2 W
Kaltwasser,
Elektrizitat

[e)]
—

vergeich  Kalt- 3 J
wasser 6 J 6J

Alternativen

Zusammenfa
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PTB Beispiel: Kaltwasser, Elektrizitat

Q
S
U
, - x Lo"_
P = O
Einleitung gb'\ g Lg fo 5 a
. Ho B e ~ 80 ‘B -2 0‘7
Stichprobenv: - .2 s . (_(6) e [T
[T = — t o ©
= 0 “— o = N
Beispiel ‘5 a0 <= ‘U-'; > Q (@}
L2 £ 0 v 5 =
wa o FN n Y
Kaltwasser,
Elektrizitat
vergleich  Kalt- 3 J 6J 97.222* 098
Alemativen Wasser 6 J 6 J  97.917* 98
Zusammenfa
—1
T+1
*100-5 (14 —— ,
ti—1
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Beispiel: Kaltwasser, Elektrizitat

2 e e
j- e\ o @©
o, T
' o .B —= n
Einleitung (V) ~ S &) g‘ €]
2 o
Stichprobenw LLU .‘(2 .‘(7) bo(‘?, e —_
g 2 AT g <
n “— - O =
Beispiel ‘5 go -5 qu} ; O o
-— - + (T
w 2 o =N n =
Kaltwasser,
Elektrizitat
vergleich  Kalt- 3 J 6J 97.222% 27
Alemativen Wasser 6 J 6 J  97.917F 2
Zusammenfa
—1
T+1
*100-5 (14 —— ,
ti—1
PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 12/19
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PTB Beispiel: Kaltwasser, Elektrizitat

8 2 % B
j. e\ o @© j- e\ c @©
(9 "™ T L . T
, < £ 29 T B 20
Einleitung (V) ~ S &) g‘ €] 6 &) g‘ €]
go Rl G oo O g T e [
@B &0 ‘@ Q &0 ‘@ 2 .
Stichprobenv: - .2 s . :((g e — .. :(Uv) 9 —
e £ =T 8 < a2 g <
28 = = O < . = O < .
Beispiel S X S o 3 9 o o = L a
.= = = + = = @
w2 w N N~ =N 0 =
Kaltwasser,
Elektrizitat
vergieicn  Kalt- 3 J 6J 97.222* 27 96.667* 3.15
Alemativen Wasser 6 J 6 J  97.917F 2 96.944* 2.7
Zusammenfa
—1
T+1
*100-5(14+ —— ,
ti—1
PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 12/19
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PTB Beispiel: Kaltwasser, Elektrizitat

o = o et L o =
t e\ o @© t e\ c @© t c\ c @©
t: & $T& TH = S5
Einleitung G’) '\ 8 &—) g‘ €] a &—) g‘ o ’6 _@ g‘ €]
2 & o8& g3 T.w g3 . g 3
. @ B Yl Q . a0 » 2 . &0 @ =2
Stichprobenv: - .2 s . ((g e — .. (Uv) Q — .. r(g 9 —
[T~ — = o << N = a < ™ = Q <<
P = 3] <= ] = ) =
Beispiel ‘5 gl) -5 ;U-)'; ; Q o ;U-); 5 Q o ;U-); ; Q o
. iy =) = =
w 2 i N h =N 7K I N h
Kaltwasser,
Elektrizitat
vergeicn  Kalt- 3J  6J 97.222* 27 96.667* 3.15 96.333* 3.64
Alternativen  WaASSer 6 J 6 J 97917* 2 96944* 27 96458* 315
Zusammenfa
—1
T+1
*100-5 (14 —— ,
ti—1
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A/
=
oo
9y
®
(]
T

o

Kaltwasser, Elektrizitat

Q ° o [ o o [ o o
£ X S £ X S £ X S
€. S8 Lo 88 S= s
Einleitun G’) s 2 Q S QL Q S 2 Q
¢ a0 I~ L X sV L X SV L X SIAV/4
£ 5 T .50 2 > o .50 2 > o .20 2 >
Stichprobenv: LL“ .g; 4;) b0£ 9 bl)g e bD :§ e
$¢ £ T3 &Y o3 &Y o35 Y
Beispiel '5 gl) 'S ;‘7)’; g _‘L:) § ;U:; g E § ';(;); %) -Ig §
Kaltwasser W E LE = N M = N v = N v
Elektrizitat
vewein Kalt- 3J 6J  97.222* (141,1)  96.667* (1251)  96.333* (125,1)
6J 97.917* (200,1) 96.944* (141,1) 96.458* (125,1)

Alternativen  WaSSer 6J

Zusammenfa

-1
*100—5 (1 + {Lll) , bisher (n, ¢) = (80, 3)

PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 12/19
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PTB Beispiel: Kaltwasser, Elektrizitat

) ] )
£ .8 £ cS £ c 8
S & sy I = oy I = RS
Einleitun ) = O Q P Q P Q
N &0 ~ L X <V L x [<IAV/4 L X <\
c i T .0 2 o .20 2 o .80 2
Stichprobenv: g “5 = bog,) 9 < bl)g)) e < bDbn) e <
3 £ oaf Ev o «f Ev osf€  Ev
Beispie $® 5 5 €8 §f 28 5t S8
o w2 g =N Ay =N Ay [N Ay
Elektrmnst
vergleich  Kalt- 3 J 6J 97.222* (141,1) 96.667* (125,1) 96.333* (125,1)
Alternativen  WaASSEr 6 J 6 J 97917* (200,1) 96944* (141,1) 96458* (125,1)

Zusammenfa Gas 4 J 8 J 97273*)k

und  6J 12J 97.188**

Elektr. 8 J 16 J 97.143**

T+1 )‘1

T+1\ !
*100-5(14+ —— ., 100514 ——
( +t‘ 1) ( +t/—t1/4

P —
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Kaltwasser, Elektrizitat

BEPIB seispie
8 o o 8 ) o .8 o (@)
5T 5§ &r 5§ &r 58
, o = _m o .= _m © .= —_ ™
Einleitung [J) s o Q = O Q = QO Q
&~ s& v 8¢ Ev s& tv
S, & g.Y 3= g)o‘%o = g)D.ED S=
Stichprobenv: g %] = 0 ‘Un) 9 K% e (tln) e
3E £ ouf Ev o8 Ev osf v
Beispiel 'S k0 <= ‘U-'; g E co) ‘U‘)‘ g 2 8 "U-; g) L 8
N 55w AN 55 A FF A3 38
Sebese
veweo Kalt- 3J  6J 07.222% (1411) 96.667* (1251) 96.333* (125.1)
Alternativen  WaASSEr 6 J 6 J 97917* (200,1) 96944* (141,1) 96458* (125,1)
zusammenta Gas 4 J 8J 97.273* 2.7 96.667** 3.15 96.316" 3.64
und 6J 12J 097.188** 2.7 96.591** 3.15 96.25** 3.64
Elektr. 8 J 16 J 97.143** 2.7 96.552** 3.15 96.216"* 3.64

T+1\ !
*100-5 (1 + t—+1> . **100-5 (1 +
-

T+1

1
ti — t1/4)

PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 12/19

Stichprobenverfahren

T



EPIB

Beispiel:

Kaltwasser, Elektrizitat

L o o L e o L e o
£ X £ X £
- 3 § S = & § S = s §
Einleitun ) = O Q P Q P Q.
N & ~ L —h“D <V L —g‘o [<IAV/4 L X <\
S, & g.Y 3= g & = g)D.ED S=
Stichprobenv: L: 1%} + bo.‘un) [ 0 ] _b"; o
¢y £ -3 &Y &y AV &3 SV
Beispiel 'S k0 <= ‘U-'; g E co) ‘U‘)‘ g 2 8 "U-; g) L 8
N 55w AN 55 A FF A3 38
Elektriongr
vewen  Kalt- 3J 6 97.222* (141,1) 96.667* (1251) 96.333* (125,1)
Alternativen  WASSEr 6 J 6 J 97 917* (200,1) 96944* (141 1) 96458* (125,1)
zwammenis Gas 4] 8)  97.273**(141,1)  96.667** (125,1)  96.316** (125,1)
und 6 12 07.188*(141,1) 96.501** (125,1) 96.25** (125,1)
Elektr. 8 J 16 J 97.143**(141,1) 96.552** (125,1)  96.216** (125,1)

T+1
*100-5 (1 + %) . **100-5 (1

T+1

1
M ti — t1/4)
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PTB Beispiel: Kaltwasser, Elektrizitat

plan
< 3200
plan
< 3200
erte
uverléissigkeit %
plan
< 3200

Einleitung

geforderte
geforderte
uverlé'ssigkeit %

uverlassigkeit %

Stichprobenwv

Test 2:

Z

Stichproben
1200 < py
Test 3: geford
Z
Stichproben
1200 <

Beispiel

Eichverlé‘nge_
rungsfrist T
Eichfrist ¢,
Test 1:
Stichproben
1200 <

V4

96.333 (1251

Kaltwasser,
Elektrizitat

96.667* (125,1
96.458" (125,1

vewein Kalt- 3J 6J  97.222* (141,1)
97.917* (200,1) . 96.944* (141,1

)
wasser 6 J 6J )
96.667** (125,1) 96.316** (125,1
)
)

Alternativen

~— — ~— —

41  8J 97.273**(1411)
96.25** (125,1

(
97.158**(i41,1)  96.591** (125,1
96.552** (125,1)  96.216** (125,1)

Zusammenfa¢ Gas
und  6J 12
Elektr. 8 J 16 J 97.143**(141,1)

T+1 )‘1

T+1\ !
*100-5(1+ —— , o 10051+ ———
( +t,'—1> ( +t,'—t1/4

weitere Stichprobenbeispiele: [Klauenberg and Elster, 2016]
PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 12/19
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PTB Vergleich

Scharfere Stichproben-Anweisungen

Einleitung » da doppelte Verscharfung des Gesetzes:
1. 95% fehlerfrei (bisher 92%)
2. bis ndchsten Test (bisher Priifzeitpkt.)

Stichprobenverfahren

Beispiel -
» Vergleic
g ‘b Kaltwasser, Gas, Elektrizitat
Elaelﬁﬁ?zsist?t' Verlangerung um halbe Eichfrist
< LosgréRe 1201-3200
Vergleich

Qualitat 92%

Alternativen zum F;r:_ufzeitpkt

maximale Anzahl fehlerhafter Gerat

o
Zusammenfassung
~
Qualitat 95%
fiir Verlangerung
— * *

2.4, 1. Prifung

T T T T
80 100 120 140

Stichprobenumfang

Stichprobenverfahren PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 13/19




PTB Vergleich

Einleitung
Stichprobenverfahren
Beispiel

Kaltwasser,

Elektrizitat

Vergleich

Alternativen

Zusammenfassung

Scharfere Stichproben-Anweisungen

» da doppelte Verschirfung des Gesetzes:
1. 95% fehlerfrei (bisher 92%)

2.

» Vergleic

o

at

maximale Anzahl fehlerhafter Ger

(bisher Priifzeitpkt.)

Kaltwasser, Gas, Elektrizitat
Verlangerung um halbe Eichfrist

Qualitat 92%
zum Priifzeitpkt.
*

LosgréRe 1201-3200

Qualitat 95%
zum Prfzeitpkt.
*

Qualitat 95%
fiir Verlangerung
*

2.4, 1. Prifung

80

T T T
100 120 140

Stichprobenumfang

Stichprobenverfahren
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PTB Vergleich

Einleitung
Stichprobenverfahren
Beispiel

Kaltwasser,

Elektrizitat

Vergleich

Alternativen

Zusammenfassung

Scharfere Stichproben-Anweisungen

» da doppelte Verschirfung des Gesetzes:

1.

(bisher 92%)

2. bis ndchsten Test (bisher Priifzeitpkt.)

v
<
[0)
=
Q.
o,
0
o

maximale Anzahl fehlerhafter Gerat

Qualitat 92%
zum Priifzeitpkt.
*

Kaltwasser, Gas, Elektrizitat
Verlangerung um halbe Eichfrist
LosgréRe 1201-3200

Qualitat 95%
zum Prfzeitpkt.
*

Qualitat 92%
fur Verlangerung

1. Prifung

Qualitat 95%
fiir Verlangerung
*

2.4, 1. Prifung

80

T T T
100 120 140

Stichprobenumfang

Stichprobenverfahren
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Einleitung

Stichprobenverfahren

Beispiel

Alternativen

Zusammenfassung

Alternativen

Stichprobenverfahren

PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 14/19




PTB Alternativen

Effizientere Stichprobenplane unter Einhaltung von § 35:

Einleitung
Stichprobenverfahren Mehr Wissen liber Alter & Vorhersagezeitraum
Beispiel > EinSChrénkUngen 'ﬂ (Quartals- statt Kalenderjahr-genau):

insb. bei Alter |}, Vorhersage f}: 1 LQ Spalte —

Alternativen

Zusammenfassung

Stichprobenverfahren PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 15/19
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PTB Alternativen

Effizientere Stichprobenplane unter Einhaltung von § 35:

Einleitung
Stichprobenverfahren Mehr Wissen liber Alter & Vorhersagezeitraum
Beispiel > EinSChrénkUngen 'ﬂ (Quartals- statt Kalenderjahr-genau):

insb. bei Alter |}, Vorhersage f}: 1 LQ Spalte —
> Tag—genaues Wissen (Software): 3hnlich effizient je nach Los

Alternativen

Zusammenfassung

Stichprobenverfahren PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 15/19
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PTB Alternativen

Einleitung

Stichprobenverfahren

Beispiel

Alternativen

Zusammenfassung

Effizientere Stichprobenplane unter Einhaltung von § 35:

Mehr Wissen liber Alter & Vorhersagezeitraum

> EinSChrénkUngen ﬂ (Quartals- statt Kalenderjahr-genau):
insb. bei Alter |}, Vorhersage f}: 1 LQ Spalte —

> Tag—genaues Wissen (Software): 3hnlich effizient je nach Los
Software-basierte Verfahren

» LQ genau: bis zu 1 Spalte —

» LosgroRe genau

Stichprobenverfahren

PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 15/19
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PTB Alternativen

Effizientere Stichprobenplane unter Einhaltung von § 35:

Einleitung
Stichprobenverfahren Mehr Wissen liber Alter & Vorhersagezeitraum
Beispiel > EinSChrénkUngen ﬂ (Quartals- statt Kalenderjahr-genau):

insb. bei Alter |}, Vorhersage f}: 1 LQ Spalte —
Altemativen > Tag—genaues Wissen (Software): 3hnlich effizient je nach Los
Zusammenfassung Software-basierte Verfahren

» LQ genau: bis zu 1 Spalte —

» LosgroRe genau

» Vorwissen ab 2. Priifung: Forschung nétig

» sequent. Verfahren (wie Doppelstichprobenpléne,
z.B. 4 Eichjahrginge wie oben, ...)

» Variablen-Priifung: Modell iiber Entw. der
Messabweichung (Forschung & Daten) NGtig

Stichprobenverfahren PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 15/19
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EPIB

Alternativen

Einleitung

Stichprobenverfahren

Beispiel

Alternativen

Zusammenfassung

Effizientere Stichprobenplane unter Einhaltung von § 35:
Kiirzere Eichverlangerungsfrist (bis zu La=5%)

Mehr Wissen liber Alter & Vorhersagezeitraum

> EinSChrénkUngen ﬂ (Quartals- statt Kalenderjahr-genau):
insb. bei Alter |}, Vorhersage f}: 1 LQ Spalte —

> Tag—genaues Wissen (Software): 3hnlich effizient je nach Los

Software-basierte Verfahren

» LQ genau: bis zu 1 Spalte —

» LosgroRe genau

» Vorwissen ab 2. Priifung: Forschung nétig

» sequent. Verfahren (wie Doppelstichprobenpléne,
z.B. 4 Eichjahrginge wie oben, ...)

» Variablen-Priifung: Modell iiber Entw. der
Messabweichung (Forschung & Daten) NGtig

Stichprobenverfahren

PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 15/19
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Einleitung

Stichprobenverfahren

Beispiel

Alternativen

Zusammenfassung

Zusammenfassung

Stichprobenverfahren
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PTB Zusammenfassung

Einleitung

Stichprobenverfahren

Beispiel

Alternativen

Zusammenfassung

Stichprobenplan
» bisheriges Verfahren: nicht geeignet fiir neue MessEV

> Ruckfuhrung auf blsherlges Verfahren: [Klauenberg and Elster, 2016]
einfach umzusetzen, Eigenschaften untersucht
Stichprobenpléne fiir § 35 erstellt, Tab.-basiert

Stichprobenverfahren
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PTB Zusammenfassung

Stichprobenplan

Einleitung » bisheriges Verfahren: nicht geeignet fiir neue MessEV

Stichprobenverfahren > Ruckfuhru ng auf blsherlges Verfahren: [Klauenberg and Elster, 2016]
_— einfach umzusetzen, Eigenschaften untersucht
eispiel . - . H
Stichprobenpléne fiir § 35 erstellt, Tab.-basiert
Alternativen . . . .
» Publikation eingereicht (apil 2016)
Zusammenfassung

Sampling for assurance of future reliability

Katy Klauenberg and Clemens Elster
Physikalisch-Technische Bundesanstalt, Abbestr. 2-12, 10587 Berlin, Germany

E-mail: Katy.Klauenberg@Ptb.de

Abstract. Ensuring measurement trueness, . with regulations and
conformity with standards are key tasks in metrology which are often considered
at the time of inspection. Current practice usually does not verify quality after or
pections, calibrations, laboratory comparisons, conformity as
istical models describing the behavior over time may assure reliability, i.c.
they may give the probability of functioning, compliance or survival until some future
point in time.
It may not always be possible or economic to inspect a whole population of

Stichprobenverfahren PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 17/19
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PTB Zusammenfassung

Einleitung

Stichprobenverfahren

Beispiel

Alternativen

Zusammenfassung

Stichprobenplan
» bisheriges Verfahren: nicht geeignet fiir neue MessEV

> Ruckfuhrung auf blsherlges Verfahren: [Klauenberg and Elster, 2016]
einfach umzusetzen, Eigenschaften untersucht
Stichprobenpléne fiir § 35 erstellt, Tab.-basiert

» Publikation eingereicht (apil 2016)

» schirfer da doppelte Verscharfung der MessEV:
1. 95% fehlerfrei (bisher 92%)
2. bis nichsten Test (bisher Priifzeitpkt.)

» effizientere Verfahren mdglich: Software & Forschung
Alternativen fiir Teilbereiche

Stichprobenverfahren
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PTB Danksagung

Einleitung

Stichprobenverfahren

Beispiel

Alternativen

Zusammenfassung

fur Aufmerksamkeit

Stephan Mieke
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PTB Zusammenfassung

Einleitung

Stichprobenverfahren

Beispiel

Alternativen

Zusammenfassung

Stichprobenplan
» bisheriges Verfahren: nicht geeignet fiir neue MessEV

> Ruckfuhrung auf blsherlges Verfahren: [Klauenberg and Elster, 2016]
einfach umzusetzen, Eigenschaften untersucht
Stichprobenpléne fiir § 35 erstellt, Tab.-basiert

» Publikation eingereicht (apil 2016)

» schirfer da doppelte Verscharfung der MessEV:
1. 95% fehlerfrei (bisher 92%)
2. bis nichsten Test (bisher Priifzeitpkt.)

» effizientere Verfahren mdglich: Software & Forschung
Alternativen fiir Teilbereiche

Stichprobenverfahren
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PTB Stichprobenverfahren — In Zukunft

=

Eigenschaften

Frleitune » Testzeitpunkt unsicher
Stichprobenverfahren = Stichprobengrole oder Anforderungen 1
Beispiel

Alternativen

100

y

Zusammenfassung

% fehlerfreie Geréte im Los
90
1

Testzeitpunkt

Stichprobenverfahren PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 19/19
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PTB Stichprobenverfahren — In Zukunft

Eigenschaften

Finleitung > Testzeltpunkt unSiCher (nur Eich-/Priifjahrgdnge bekannt oder zus.gefasst)
Stichprobenverfahren = Stichprobengrole oder Anforderungen 1
Beispiel

Alternativen

Zusammenfassun, . .
¢ initial verification subsequent inspection
validity period t; =6 periods T=3
t6=0 f £
o e ! ! ! ! fm— ! f——
2017 2018 2023 2024 2026 2027
min(t{—té)=5 max(ty —)=T + 1=4

Stichprobenverfahren PTB-AK Statistik, 1. Sitzung, 09.06.2016, Berlin — p. 19/19
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PTB Stichprobenverfahren — In Zukunft

Einleitung

Stichprobenverfahren

Beispiel

Alternativen

Zusammenfassung

Eigenschaften

> Testzeltpunkt unSiCher (nur Eich-/Priifjahrginge bekannt oder zus.gefasst)
= Stichprobengrole oder Anforderungen 1

» Inbetriebnahme: nicht alle Gerate funkt.
= gesetzl. Anforderung (iiber)erfiillt
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PTB Stichprobenverfahren — In Zukunft

Einleitung

Stichprobenverfahren

Beispiel

Alternativen

Zusammenfassung

Eigenschaften

> Testzeltpunkt unSiCher (nur Eich-/Priifjahrginge bekannt oder zus.gefasst)
= Stichprobengrole oder Anforderungen 1

» Inbetriebnahme: nicht alle Gerate funkt.
= gesetzl. Anforderung (iiber)erfiillt

» keine Aussage iiber % funkt. Gerate bis 1. Priifung
= Wahl der Eichfrist (s34)
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